
 עיון בדין 'איסור בריה'

 יוסף מזרחי

 

 מעלת הנזהר במאכלות אסורים

אל ": 1וכך מפורשאסרה התורה עלינו לטמא נפשנו באכילת מאכלות שבהם שקצין ורמשין. 

רֵץאת נפש   ותשקצ רש"י שם,  , ופירש"ם בםת  מאו בהם ונטמֵ ט  ולא ת   ,תיכם בכל השרץ הש 

לשון קטנה ונמוכה "שרץ רש"י הגדיר:  2בפירושו לגמראששיקוץ בנפש שייך דווקא ע"י אכילה. 

 ."שנכרת בהלוכה בקושי ונראית כרוחשת

שים כי קדוש אני, ולא הייתם קד  שתם ו  היכם והתקד  אלֹ ה'כי אני ": 3ונתנה התורה טעם לדבריה

ת המעלה אתכם מארץ מצרים להי   'הכי אני  על הארץ. שׂמֵ תיכם בכל השרץ הר  טמאו את נפש  ת  

 .שים כי קדוש אני"הייתם קד  כם לאלהים, ו  ל

את כי אני ה' אלהיכם. כשם שאני קדוש שאני ה' אלהיכם, כך והתקדשתם קדשו "ופירש רש"י: 

לן כתיב והוצאתי וכאן כתיב המעלה, תנא ובכ .כי אני ה' המעלה אתכם"ובהמשך:  ."עצמכם למטה

מו בשביל שאין מטמאין בשרצים כתי את ישראל ממצרים אלא ידבי רבי ישמעאל אלמלי לא העל

 ."מעלה 'זהו לו ,גבייהולים, ומעליותא היא ידמצרים וכנענים 

 מכאן נראה, כי צריך אדם להיזהר באכילתו בחומרה רבה, ולא בלבד שייזהר מהיוצא מפיו אלא

 ייזהר גם במה שמכניס לפיו.

 

 ייחודו של איסור 'בריה'

אפילו  –ם, שבו התורה אסרה אפילו בכל דהו, כלומר מיוחד הוא דין 'בריה' משאר מאכלות אסורי

מאכל טמא בגודל גרגיר חרדל אסור וחייבים עליו מלקות, בעוד שסתם אכילה האמורה בכל 

כאכילת נבלה או בשר בחלב, והן לעניין יציאה ידי  –, הן לעניין איסורים 4מקום היא לפחות בכזית

 כאכילת מצה ומרור. –חובה באכילת מצוה 

בריה מתחייב אפילו עד שש מלקות )אמנם לדעת הרמב"ם רק במצב מיוחד יתחייב בחמש  האוכל

 (.5או שש מלקות, כמובא בהערה

מובא כמחלוקת בין חכמים לרבי שמעון ביחס לחייבי מלקות  6ראשית דין 'בריה' המוזכר במשנה

בה שיעור רצה לחייב אף באוכל חיטה אחת של טבל, אע"פ שאין  רבי שמעוןשאין בהם כרת; 

                                                 
 ויקרא י"א, מ"ג. 1

 מכות דף ט"ז: ד"ה "צרעה לוקה שש". 2

 מ"ה.-שם מ"ד 3

 ף צ"ו: וברא"ש שם פרק שביעי סי' ל"ה.חולין ד 4

רץ הרי שהיתה הבריה משרץ העוף ומשרץ המים ומשרץ האג(: ""ככתב הרמב"ם )הל' מאכלות אסורות פרק ב' הלכה  5

ואם היתה  ,כגון שהיו לה כנפים והיא מהלכת על הארץ כשאר שרצים והיתה רבה במים ואכלה לוקה שלש מלקיות

 היתה מן המינין שפרין ורבין לוקה חמש... ]לא[ ואם ,יתר על זה מן המינין שנבראו בפירות לוקה עליה ארבע מלקיות

בהלכה זו ". הפורחת הגדילה במים לוקה חמש מלקיותבין שאכלה כולה בין שאכל ממנה כזית. לפיכך האוכל נמלה 

רק במקרה העמיד זאת אלא  ,כי הרמב"ם חלק על ההבנה הפשוטה שהאוכל נמלה אחת חייב חמש מלקות הראנ

כל התכונות לוקה  ןורק אם ישנ ד,אח ותמלקחיוב כי על כל תכונה בחיה הנ"ל מתחייב  משמעמסוים מאוד. בדבריו 

 .'בריה'מדין  ןעל כול

 מכות דף י"ג. 6
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אי אתם מודים לי  :אמר להן רבי שמעון"אמרו בכזית.  חכמיםשהוא, ואילו אכילה אלא בכל 

אף חטה אחת  :אמר להן .מפני שהיא כברייתה :אמרו לו ?באוכל נמלה כל שהוא שהוא חייב

 ."כברייתה

ביחס לשאר איסורים. וכך נאמר שם:  חשיבותקבעו חכמים, שבבריה ישנה  7בהמשך הסוגיה

 ."בריית נשמה חשובה חטה לא חשובה – רבנןו"

 

 גזירת חכמים בתבשיל או תערובת

מתוך חומרת  –מותה, אך חכמים יעד כאן ראינו כי ישנו איסור דאורייתא לאכול את הבריה בשל

גזרו גם על תבשיל שנפלה לתוכו בריה שלימה שייאסר כולו, אף שמדאורייתא ראוי היה  –העניין 

ו ינ, שהאיסור בזה ה8כיון שבטל ברוב. וכך העלו רוב ראשונים ואחרוניםלהיות מותר באכילה, 

מדרבנן. וכשם שאסרו תבשיל שנתערבבה בו בריה שלימה, משום שהתורה חייבה עליה מלקות, 

 חשיבותם. ' ואבר מן החי מפאתחתיכה הראויה להתכבד'כך גם אסרו 

 

 בטעם האיסור

 מדוע השאלה שם השאלנ .ב טעם האיסור בבריהמוזכר בקיצור ר 9בגמרא חולין פרק גיד הנשה

 ."בריה שאני" :ענועליה ו רב ברוב גידים המותרים יאסור הכל,גיד הנשה שנתע

סור ישכל טעם התורה לא ,וכתב 10הרא"שכך ביאר . הראשונים עסקו בהסבר הטעם לאיסור בריה

אפילו פחות  אכל כלשהוכלומר אדם שנודר לא לאכול מ ל'מפרש',בריה הוא מצד שזה דומה 

פחות מכזית בשאר אכילת למרות שלא מצינו חיוב על  ,נדרו קיים וחייב על ביטולו – מכזית

 11םלא תאכלו'כאילו פירש הכתוב  – ה איסור זה ל'מפרש'וֹתמד  ב ,בריהאיסורין. כן התורה אסרה 

 .א'הושבכל 

והרי  ?!ו': ולאאמרו לו לרבי עקיבא היכן מצינו כ" :12מסכת שבועותבלמדו מהגמרא  דבר זה

 ע"כ. ,"מפרש נמי כבריה דמי ?והרי מפרש .שוה פרוטה הא בעינן ?והרי הקדש. בריה שאני ?נמלה

מפרש נמי  .שבועה שלא אוכל כל שהוא ואכל כל שהוא חייב –והרי מפרש ": פירש שם רש"יו

רש מפ ,בריה טעמא מאי משום דחשיבא ,מפרש דשבועה כבריה בשאר איסורין דמי – דמי כבריה

 עכ"ד. ,"איהו אחשבה דאסריה עליה נמי

 שכוונת חכמים בחיוב בריה הוא – 14ותוס' 13והוא מדברי הרמב"ן ,רוץ נוסףיהזכיר הרא"ש תד וע

 .'בריה'דין מ יםחייב יהחן מבר לכן גיד ואו ,דבר שהיתה בו נשמהב

                                                 
 שם דף י"ז. 7

 כך כתב בט"ז בסי' ק' ס"ק א' ע"פ הריטב"א בחולין דף ק'. ד"ה "אבל רבי' הגדול". ועי' בפלתי שם אות א' שהביא 8

 דעת מי שחלק.

 ק'.-דפים צ"ט: 9

הכתוב שלא דטעמא דבריה הוי כאילו פירש " צ"ו. ד"ה "מאי טעמא דרבנן": חולין פרק שביעי סי' ל"ג. וכן תוס' דף 10

 ".תאכל בין גדול ובין קטן

 ויקרא י"א, מ"ב. –"לא תאכלום"  11

 דף כ"א: 12

 בחידושיו לחולין דף צ"ט: ד"ה "וליבטיל ברובא". 13

 חולין דף צ"ו. ד"ה "מאי טעמא דרבנן". 14



יה, ינקרא בר ,כגון גיד ועוף טמא ,"כל דבר שאיסורו מיום שנברא :13כתב 'בריה'והרמב"ן בגדר 

אבל צפור טהורה שמתה  ולוקין עליו בכל שהו. והוא שהיה מבעלי חיים... שהיתה בה נשמה...

 .יה"ית ברייתה הוא אינה קרויה ברלה שעליה לאו משעיכיון ששם נב ,אע"פ שהיא כברייתה

 מנם,חיות. או הוא האם היה בדבר נשמה 'בריה'לשיטתו הבחינה הקובעת להיקרא  ,כלומר

 דברה גם מהות –'( נבלה'כגון  ,שם שחידשה התורה) המיתהן במקום שנשתנה השם כתוצאה מ

 15תוס'הלהוציא מדברי זאת  ומתוך כך גם בטל השם הישן. ,ויש כאן איסור חדש ,התהשתנ

 .'בריה'דר המדד לג אחלק הבריה הוישקבעו כי שינוי השם אם ת ,שיבוארו להלן

 ,גיד? הרי שניהם נאסרו מן הבהמה הטהורהבין מה בינו ל , שכןבל  דין ח   הרמב"ן רר שםיוכן ב

 שחייבים על חלב רק בכזית ולא בכל ,ועוד ,גיד אפילו באלף לא בטיל – ובעוד שחלב בטל ברוב

גן על מהבר בפני עצמו )אלא רק שומן ימשום שאינו א 'בריה'שחלב אינו נקרא  ,רץי? ותאשהו

כיון  –. ועוד, שעל אכילת גיד חייב דווקא אם אכלו כולו, ואם אכל מקצתו פטור, ובחלב מקומו(

 שפזור ומפורד בגוף וסוגיו שונים, אין זו בריה אחת, שהרי ישנו גם חלב המותר.

 

 המשך ביאור שיטות הראשונים

אבד מ הואנחתך ר שכאו כל דבר שיש לו שם מיוחד כאשר הוא שלם, ,15רבותינו הצרפתיםשיטת ל

 ., כי דווקא בריה במצבה השלם היא המפורשת בתורה לאיסור'בריה'זה הנקרא  – את שמו

 ,שנחלק טמא . וכן עוף'נמלה'אך נמלה שנחתכה אין שמה  ',נמלה'ה ימה קרוינמלה של ,לדוגמא

שם שנתנה כוונתו ש"שם"  ,כתב 16ובראש יוסף .'טמא עוף תחתיכ'אלא  'טמא עוף'אין שמו 

 התורה.

שחילקו בין  ,17ע"פ שיטה זו יש להסביר כיצד יתבארו דברי חכמים בגמרא דמכות המובאת לעיל

בכל זאת ו דהרי חילוק החיטה גורם לאיבוד שמה טבל בחיטה לבין איסור בריית נשמה;איסור 

אם בחיטה היתה נשמה, בלשון התורה ישנו הבדל ואסור בכזית דווקא. אפילו  נשאראיסור טבל 

שלא כתוב  –טבל אכילת איסור בין ל ,18"לא תאכלום"שבו כתוב  – שקץ אכילת מהותי בין איסור

 עצמו דבראכל ולא על המהתיקון התורה על  הדיהקפבטבל  ,כלומר .'לא תאכל חיטה של טבל'

 נשמה? בו איןדבר שנשמה ל בויש דבר שבין  חכמים קולימה שייך ח ן,. אם כ]=החיטה[

אין  – לשיטת חכמים ,דהיינו בי שמעון.אליבא דריישבו את הקושיה , שחכמים 19לכן פירשו תוס'

שהרי התורה לא  ,ה 'בריה'יעדיין לא היתה קרו ,נשמה כבעלת אמר שחיטה היאנאם  ףהכי נמי, א

את דין חיטה של טבל  השדימ – שמעון בידימתה אותה ל'מפרש' )מצד לשון התורה(, אך לשיטת ר

כי בנמלה יש נשמה  ,ניהםייכול להשוות ב נומצד 'מפרש', ולכן אי ומוכח שאין טעמ –ל'בריה' 

 ובחיטה אין.

ולכן אינה  נבלה קרויה 'נבלה' בשם התואר ולא בשם העצם, תחתיכגם הבהיר, ש 20הרא"ש

מקבלת שם חדש: א חתיכה ממנו אינה נקראת 'עוף טמא' אלבניגוד לעוף טמא, ש נחשבת בריה,

                                                 
 שיטתם מובאת ברמב"ן שם, והיא שיטת תוס' בחולין דף צ"ו. ד"ה "מאי טעמא דרבנן". 15

 ף צ"ו. ד"ה "מאי טעמא דרבנן".על תוס' חולין ד 16

 בסוף פרק 'ייחודו של איסור בריה'. 17

בין גדול בין קטן, כי על  –ויקרא י"א, מ"ב. ןמדגיש הרא"ש )חולין פרק שביעי סי' ל"ג(: "קאמר לא תאכל אותם  18

 שלמותן נקראין כן".

 עמא דרבנן".מכות דף י"ז. ד"ה "ורבנן בריית נשמה חשובה", וחולין דף צ"ו. ד"ה "מאי ט 19

 סוף סי' ל"ג. 20



לא יאכל את ו"התורה אמרה הרי ה, שרינחשב ב אינו כן גם שור הנסקלו. עוף טמא' חתיכת'

 ., דמשמע אף לא חתיכה ממנו ולאו דווקא את כולו21בשרו"

 

 מותהידווקא בשל 'בריה'

רגע שאיננה מוזאת משום ש ,מהישלה הוא היות 'בריה'להיקרא  ל מנתעלבריה  הדרוש נתון נוסף

אגוזים או  ןשם דנה הגמרא בדי ,22ממסכת גיטין לכך ראיה מפורשת .אבדה חשיבותה –ה מישל

ומשום  ,רימוניםאגוזים או ערלה שנתערבבו בשאר  שלרימונים חשובים שלא נתעשרו או 

 שאם, 23ע"פ המשנה בערלה ו שםעם זאת אמריחד , ום קבעו כי אפילו באלף לא בטלוחשיבות

 .24"עלו באחד ומאתיםי ...ימוניםנתפרדו הר ,"נתפצעו האגוזים

 

 איסור בריה הוא דווקא בחיותה?האם 

שרץ השורץ על 'נמלה לוקה חמש משום  ,אכל פוטיתא לוקה ארבעה :אמר אביי" :25לשון הגמרא

 ."27'שרץ העוף'צרעה לוקה שש משום  ,26'הארץ

ולוקה  אבכל שהוהואיל ובריה שלימה היא אכילתה  בלע נמלה חיה – נמלה" שם: רש"ירש יופ

שני לאוין הכתובין בשרץ סתם כמו שפירשתי ושלשה לאוין הכתובין בשרץ הארץ בתורת  ,חמש

 חמש משום שרץ הארץ ואחד משום שרץ העוף דכתיב במשנה תורה – צרעה לוקה שש. כהנים

 .שדווקא בחיותה חל האיסור של בריה ,משמע מפירושו ."וכל שרץ העוף טמא הוא לכם לא יאכלו

ריסק תשעה נמלים והביא אחד חי  :אמר רבא בר רב הונא" :בהמשך הגמראשם מובא עוד 

 ריסק": ורש"י אזיל לשיטתו ."ה' משום בריה ואחד משום כזית נבילה ,ו' לוקה – והשלימן לכזית

ומצטרף לכזית  שכשבולעו הוא מת – משום כזית נבלה .וביטלן מתורת בריהמיעך וכיתת  –

 בחיותה. רור שרש"י מחייב דווקא כשהיאיניתן לומר בב ,. אם כן"נבלה

מותה לאחר מיתתה ימפורש שגם על אכילת החיה בשל 28חוליןגמרא דשהרי ב ,אמנם קצת קשה

בין בחייה בין  – וטמאה ,במיתתה בכזית ,בחייה בכל שהוא – אכל צפור טהורה :דאמר רב" – חייב

 ."במיתתה בכל שהוא

דאי ר''ל  פי' שלם אבל ודאי הוה מת" :ואלו דבריהם ,לחלוטין ושללו הבנה ז 29שם 'תוס ,מאידך

 הרי לא שייך ?כיצד שייך כאן איסור נבלה – שם והקשו ."חי ממש א''כ היאך משלים לכזית נבילות

איסור חל על 'מאן דאמר דכאן היא אליבא  ת הגמראששיט ,ווכתב !30איסור זה בבהמה טמאה

יש לאו דשרץ דלא כתיב " :31חוליןבתוס' ה ותבככן ו איסור נבלה.גם וממילא שייך כאן  ,'איסור
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 מכות דף ט"ז: 25
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 ז."מעילה דף ט 30

 יב ביה".אכילה כתיהודה  ביור"ו: ד''ה "צ דף 31



מת אפילו  ,וא''ת ואכתי ל''ל חי .וההיא לא לקי אלא בחי משום בריה 32כילה כגון אל תשקצובהו א

וי''ל דלא נקט חי  .טמאה בין בחייה בין במיתתה בכל שהוא 33כדאמרינן בס''פ ,נמי חשיב בריה

 ."לאפוקי מת אלא פירוש חי שלם לאפוקי ריסק

משום  ,אך לא חמש ,היה לוקה – כזית נמלים מרוסקותבסה"כ שבאמת גם אם היה  ,ן לתוס'מוב

 וכן מחויב שהנמלה תמות .32"תשקצו לא"כגון  ,שישנם לאוין שהם לאו דווקא מצד האכילה

הרי גם אם  :קשהנור נבלה. ואם ם האיסור מצטרף לשם איסש  אין  –שהרי אם לא מתה  תחילה,

שכנראה  ,'תוס צוריתכבר  – 'איסור חל על איסור' כןואם  ',בריה'הוא  עדיין גדרהּ הנמלה, מתה

איסור  גםעליו לב שחל חשהרי מצינו באיסור  ,'איסור חל על איסור'שסובר הכאן היא ע"פ הדעה 

 .'איסור חל על איסור'שר סוב ינולמי שא ףנבלה א

 

 םדעת הרמב"

ה והביא אחת שלימה וצרפה לאלו שנתרסקו ונעש ותריסק נמל" :דין הגמראאת א ימב 34הרמב"ם

חמש משום הנמלה האחת ואחת משום כזית מנבלת  ,הכל כזית ואכלו לוקה שש מלקיות

 כפי ה,לאו דווקא חיהיא  "שלימה ...הביא"אותה נמלה שש ,מבאר שם הכסף משנה ."הטמאים

שגם להלכה  משמע אין הפרש בין חי למת.לדינא ו ,ותסקורמפוקי מלא רק אלא ,35שכתוב בגמרא

 .לא מדובר על חי ממש

 ת היאהבליעה נחשב עקבמתה אם לרבות שאפילו  של נמלה חיה נקט ציור זהרש"י ש ,נראה כןל

 ',איסור חל על איסור'שהרי בכך רש"י פותר את בעיית  ,רף לכזית נבלה. וזהו חידוש גדולטצהל

 לבדו מתקיים 'בריה'מצד אחד הנמלה לא חיה ולכן אין דין  ,דהיינו גדר ביניים. משום שיש כאן

 במתים ואפשר לצרפה לכזית נבלות. ומצד שני היא נכללת ,כאן

קשה לרמב"ם, משום שהנמלה האמורה בגמרא  איננה קושיית התוס'ש ,שם כתב לחם משנהה

רק לאו  הנמלים שריסק יש בהן, ו36הקודמתות בהלכה מפורטהיא כזאת שיש בה את התכונות ה

 לא היה לוקה אלא אחת משום נבלה. –כן אם האחת היתה חסרה  לעו ,אחד

 

 האם יש מקום לביטול בריה?

חד " :וזהו הכלל הידוע בכל התורה האיסור בטל. – כל איסור שמתערבב עם רוב היתר ,מן התורה

שבכל זאת נאסר התבשיל  38"טעם כעיקר". אך ישנם מקומות שקבעו חכמים משום 37"בטל – בתרי

ובמקום שיש  .מדאורייתא, כלומר האיסור נותן טעם ומרגישים אותו בתבשיל ולכן אוסר הכל

יותר מבצל  באיסורין אין נותן טעםדערו חכמים יש"שכן  ,בטל הטעם ויהיה מותר – ששים כנגדו

 שששים כנגדם מבטלים טעמם. ,39"[סוג של ירק חריף]= וקפלוט

                                                 
 , מ"ג.א"ויקרא י 32

 ב:"קדף  33

 הל' מאכלות אסורות פרק ב' הלכה כ"ד. 34

 לשון הגמרא )מכות דף ט"ז:(: "ריסק תשעה נמלים והביא אחד חי" וכו'. 35

 הלכה כ"ג. 36

 גיטין דף נ"ד: 37

 פסחים דף מ"ד: וחולין דף צ"ח: 38

 חולין דף צ"ז: 39



גם היא יכולה להתבטל בשיעור האם  – 'נותן טעם'שאין איסורה מצד  בריה, –דן לגבי הנידון די

 ?אשהו לה ביחס כליהאם חשיבותה בט כל שהוא?

 'בריה'כל מקום שהוא ספק אם נקרא  – לה ברובימשום שמן התורה אמרנו שבריה בט ,כל קודם

כי  ,41איסור והיתרהבשם  אביהאך  .40הט"זכך כתב  ;שהרי יש כאן ספק דרבנן ,אזלינן לקולא

 הליבט ינהאודאי  – פהיכגון ביצי ספק טר – בריה אך ספק אם ישנו כאן איסור זובמקום שודאי 

 .כלל

בריה שלמה כי שכתב  ,(43הרשב"אהסכים עימו ו) 42נו שמשוןרבדעת המתירים היא דעת 

 –בר ינחתך א אך כאשר שאז בטילה. ,44כנגדה תשע מאות וששיםבה בתוך היתר צריכים שנתערב

כן הדין ו נחתך לאחר שנתערבבה. אם ואפילו ,בששים להוטיבו ,שוב אינה בריה – אפילו אחד

"נמצא שאין קרוי בריה  וכך מסכם הרשב"א: מה.יאך במזיד אוסרת כמו שהיתה של ,שוגגבדווקא 

וזו היא שאמרו  ושיחלק ואין שמו עליו,)ג( ושאיסורה מתחלת ברייתה  )ב(ברית נשמה  )א(אלא 

 .45נה בטלה אפילו באלף"שאי

אם נחתך  .בר אחד מן הבריה יש מקום לביטול בששיםיהאם במקום שחסר א ,פקתמס 13הרמב"ן

 הי בעיאזו –, אך כשאין הנשמה תלויה בו הליבטהבריה אין ספק ש –איבר שהנשמה תלויה בו 

 .46גמראטא בידלא איפש

היכא דלא נפלה ביה נשמה כגון חומט שאם נפחת מעט תחילה אז " :וכתבו ,טו לאסורנ 47'תוסה

אבל היכא  ,ודאי אין לנו להחשיבו בריה בפחות הואיל ולעולם לא יפול בו נשמת חיים בפחות מכן

דנפלה ליה כגון נמלה חיה חשובה היא כי אף קיצץ רגליה או שום דבר ממנה יכולה עדיין לחיות 

 .48אך מ"מ להלכה נפסק לקולא ."יה תלוין בדבר שקצץשאין חי הרבה

 

 אכילת עוף טהור חי על חיובסיבת הרש"י בומחלוקת רמב"ם 

שאין בו  יפל עף וא אוכל נבלההאוכל עוף טהור חי כל שהוא לוקה משום ": 49רמב"םה פוסק

ו בשר שאין בכול יפל עף וא ,. ואם אכלו אחר שמת עד שיהיה בו כזיתהואיל ואכלו כולוכזית 

 .50ייםחת ורחוכן הביא הא. "הואיל ויש בכולו כזית חייב עליו משום נבלהכזית 

"אכל ציפור  :52הרשב"אכתב  כןו .אבר מן החי"משום  –בחייה כל שהוא "כתב:  51רש"יואילו 

בצירוף בשר, גידים בה כזית )אך צריך שיהיה כל שהו אפי' אין בצפור אלא בשר  ...טהורה בחייה

                                                 
 סי' ק' ס"ק א'. 40

 כלל כ"ה דין ז'. 41

 ש הר"ש משאנץ על תרומות פרק י' משנה ח' ד"ה "משקל י' זוז".פירו 42

 דעת רבנו שמשון(. את א גםיבהשם בדיני התערובות ) –תורת הבית הארוך, בית רביעי שער ראשון  43

 ע"פ ירושלמי תרומות פרק י' הלכה ה'. 44

ר כתבנו שהרשב"א בכ –ביטול רק על בריה המוגדרת ע"פ תנאים אלו דיברה הגמרא )הבבלית(, אך לעניין  ,כלומר 45

 ., כגמרא הירושלמיתמתיר בתשע מאות וששים

 נזיר דף נ"א: 46

 שם דף נ"ב. ד"ה "ת"ש בהם יכול בכולן". 47

 ש"ך סי' ק' ס"ק ו'. 48

 הל' מאכלות אסורות פרק ד' הלכה ג'. 49

 הל' איסורי מאכלות אות ל"ז. 50
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כלומר  ,במיתתה .בר מן החיאאוכל משום  חייב... כותב שם בהמשך דבריו(ועצמות, כפי ש

, כלומר דבריה [ל שהוא]=בכ"ש בכ ...צפור טמאה .)בשר( בה כזית אאינו חייב עד שיה ,נתנבלהש

 .53"אסורה בריהוחייב משום אוכל  היא

 

 האם כל דבר הנראה כתולעת אסור?

 ואם ישנה תולעת כל שהיא ות,נו אוכלים אסורהדברים שא ן מןשכל החיות שאינ ,מקובל לחשוב

אך יש  ,כמו שראינו ,חמור ביותר 'בריה'אמנם דין  הכל אסור. – אפילו נגיעה קלה בקטניות –

 מקום להתבונן בתהליך יצירת החיה על מנת לקבוע מה דינה.

 רשו ויצאו לארץ אף על פייאלו המינין הנבראין בפירות ובמאכלות אם פ" כותב: 54הרמב"ם

לא תאכלום כי  שחזרו לתוך האוכל מי שאכל מהן כזית לוקה שנאמר לכל השרץ השורץ על הארץ

 ."רשו מותר לאכול הפרי והתולעת שבתוכויאבל אם לא פ ,רשו לארץילאסור אלו שפ שקץ הם

במה דברים אמורים שהתליע האוכל אחר ": 55ותהבא ותמסייג הרמב"ם את דבריו בהלכ אכן,

אם התליע והוא מחובר אותה התולעת אסורה כאלו פירשה לארץ שעל  שנעקר מן הארץ. אבל

הארץ נבראת ולוקין עליה. ואם ספק אסורה. לפיכך כל מיני פירות שדרכן להתליע כשהן מחוברין 

לא יאכל עד שיבדוק הפרי מתוכו שמא יש בו תולעת. ואם שהה הפרי אחר שנעקר שנים עשר 

 ,ארץברשו לאויר ולא נגעו יפ :מתקיימת שנים עשר חדשחדש אוכל בלא בדיקה שאין תולעת שבו 

או  ,או שנמצאת תולעת על הגרעינה מבפנים ,רשו אחר שמתויאו שפ ,רשו מקצתן לארץיאו שפ

 ."כל אלו אסורין מספק ואין לוקין עליהן ,שיצאו מתוך האוכל לתוך אוכל אחר

 

 הכרעת הטור

נקרא בריה ואינו בטל  –ין שמו עליו שדווקא אם נחלק וא ,הביא לשון אביו הרא"ש 56הטור

 .57בנותן טעםרק אך הרוטב  ,לכן החתיכות אסורות .לעולם

אך עוף טהור שנתנבל  קרוי 'בריה'עוף טמא שדווקא  ,מר הטורהסכים למה שאשם  ת יוסףביב

 והביא את דברי .משום שלא היתה נבלה כשנוצרה 'בריה'שנבלה לא נקראת  58רש"יירוש פוכ ,לא

 עוד. ו'בריה'נקרא  – נחלק נתבטל שמוכשיותו שלם והשכל דבר ששם העצם עליו ב ,20שא"הר

בריית נשמה דווקא ד ,59גמראב וקיומה שהס ."כאילו פירש הכתוב הוי טעמא דבריה"כתב, כי 

ם יתנאת נשמה איננה אחד מהבריילפי הב"י  ,אם כןו) "קאמרי בי שמעוןרבנן לדברי ר" – אחשיב

 רשופמב הביאכפי מה שודלא  ,62התרומה פרסו 61ג"סמה ,60תוס'ה . וכן כתבו('בריה'להגדרת 

                                                                                                                                            
 ם.תורת הבית ש 52

 ועי' בגר"ח הלוי )הל' מאכלות אסורות פרק ד' הלכה ג'( שביאר דבריו. 53

 הל' מאכלות אסורות פרק ב' הלכה י"ד. 54

 ט"ז.-שם הלכות ט"ו 55

 יו"ד תחילת סי' ק'. 56

 ונ"ל שבנמלה וכדו' ישנו חשש גדול יותר ברוטב, מצד זה שהנמלה צפה בתוכו בדרך כלל. 57

 בחייה". חולין דף ק"ב: ד"ה "טמאה בין 58

 מכות דף י"ז. 59

 זבחים דף ע"ב. ד"ה "וליבטלו ברובא". 60

 לא תעשה, מצוה קל"ט. 61

 סי' נ'. 62



 ,"והארוך כלל כ"ה כתב כדברי הר"ן" :על המקום כתב 64דרכי משהה תהערב. ו63מדברי הר"ן

 ודחו אותו בעצמם. 19'שכבר כתבו דין זה התוס ,בב"ישם משמע שסובר כמותו. אך כתב ו

הב"י אילו ו ',בריה'יקרא הים לשמצריכים את שלושת התנא הרשב"א והארוךדעת לאם כן ראינו 

 65הרא"ש ותחילת ברייתו באיסור. וכו' יחלקיאם התנאים  רק נשמה אלאבריית גדר מצריך  ינוא

 .56וכן הטור ,נקט דווקא אם יחלק

 שצריך ששים כנגד הזבוב על ,רה והוציאו בכףיבעניין זבוב שנמצא בקד הטורפוסק  66מקום אחרב

את התבשיל אין היא אוסרת  – תחב הכף בסיר אח"כ אם ,אך בכל מקרה .אסרימנת שהכף לא ת

בבלוע  תיכה נעשית נבלה'ח'דין ולא צריך ששים כנגד כל הכף )כ (זבובאלא כנגד האיסור שבלעה )ה

בשם הרא"ש  67ירוחם בנורדברי מביא את  שם בב"ילמאן דאית ליה חנ"נ בשאר איסורין(. 

, 68קודם לכן לפי מה שאמרש העיר הב"י אך שצריך ששים בכף כנגד האיסור שבו, ,בתשובה

ותן צד נ)מ דברים המאוסים שנפשו של אדם קצה בהם אם נימוחו בתבשיל די ברוב כדי להתירש

ובאמת גם הטור  שרי. – שהוסרה הבריה ויש רק פליטת טעם ,בזבוב בכף ,גם כאן –( עם לפגםט

להקל  אשב זאת, רק לדעת המצריכים ואומה שפסק ה ,מודה שאין צריך ששים בכף כנגד הזבוב

 הם.דבריבזבוב אפילו ל

 

 ביצה שיש בה דם

אוסר ביצה שיש ש ,70הרמב"םמביא דברי ו .דבר שיש בו חיותבריה משום  הרושאס ,69"יהב אומר

אם ו ,אוסרת הכל –ביניהן  מכירה ואינו נשלקה עם ביצים אחרות ואם ',בריה'בה אפרוח מדין 

 'בריה'"י אם נקראת שם הב ומסתפק .שים ואחתששיהיה כנגדה בפליטתה עד  תאוסר –ירה מכ

שהרי היא לא בריית יר, להתה דינה יהיא אפרוח לדם ו רק אם נמצא בהשבה, כך ש מצד האפרוח

אח"כ  וכתב .ולא תיבטל יש בה אפרוח אילוחשב כתיו ",הישדא תיכלא בכול"או שמא  ,נשמה

שאיסור זה מדבריהם נקטינן כדעת הרמב"ם  לענין הלכה כיוןו ,והראשון נראה יותר" :הביתבבדק 

 – 72הש"ך כתבוכן  ,לא הוזכר דין אפרוח בביצתו טוראך ב הביא דבריו. 71שו"עוב .דמיקל"

חסו יבש"ס שהתי וגם לא מצאנו ,חיות אפרוחכיון שאין ב ',בריה'שלדעתו אין במקרה זה דין 

וגם  ,הרי מתחילת ברייתה היתה מותרתנראה לומר כן ש אוגם מסבר ,בריהכ בביצתואפרוח ל

שיש  73הרשב"אגם מלבד הרמב"ם סובר  כן,קר הדין. אידהתירא הוא מע האפרוח, בזמן שגביל

 לפיכך אין להקל .מוכרח בדברי הרמב"ם ן הדברלמרות שאי ,נמשך אחריהםב"י הו ,הכאן ברי

 אין להחמיר כלל. –בנמצא דם בביצה  מנם,א בזה.
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 תולעים שנמצאו במרק

 ,אסור הכל – אם נפלה בריה לתוך מרק ואבדהש , שכתב75בתשובה הרשב"א מובאים דברי 74ב"יב

הסיר עצמו  ,כלומר)אף הקדרה מותרת  – כלל שם אם מוציא בכף או בקערה וראו שאיננה אך

 .תו(צריך עיון לפני אכילמאוכל שבתוכו האך  ,מותר

הוחזקו ירקות אלו  – מצאו שלוש תולעים בירקות לאחר שבושלונשאם  ,כתב 76ובתשובה אחרת

 ם,משום שאפשר לסננ ,אך מי השלקות מותרים ואסור הכל משום שאי אפשר לבודקם. ,כמנוגעים

כתב עד  (מלוניל הכהן הרןאבי לר) 77רחות חייםאאם בושל יחדיו. ובלשטוף אפשר שר וכן את הב

וכן  .שמא היו יותר ונימוחו )ואין ששים כנגדן( ,יותר מארבע לא מתירין אך ,תולעים יהיו ארבעש

 .78הראב"דדעת 

 בשתיכבר ש ,80פסק כתשובה אחרת של הרשב"אם ש ,79במקום אחר ב"ימדברי ההביא  ב"חאך ב

 להלכה. הב"ח וכך נקט .ואסר גם בזה ,רבישיטת כו החזק תים נחשבתולע

דבריהם משום שלא  ודחה תשע מאות וששים,בשנתערבה דעת המתירים בריה  81הטורוהביא 

 לדעת, ש84לבבלי 83בין הירושלמי היא מחלוקתש ,82הר"ןע"פ  שם בב"יתב וכ לרא"ש. נהירי

 .85'תוסהך כתבו גם כו .רו שבטל בששיםבלי סבבבטל באלף ואילו ב איסורשל טעם  למיהירוש

ומה  ,87בתוספתא שנאמר פיכוכדין חתיכה הראויה להתכבד  ,כתב שלא בטל באלףגם כן  86והר"ן

 .כמובן לא העכבר עצמוו ,זה פליטת הטעם ברוטב 83בירושלמישהתירו 

רי"ף משמע בוכן  ,ר"ן סוברים לאסורהו 'תוסהרא"ש והכיון שש ,כתב בב"י – ין הלכהיולענ

 הכי נקטינן. – שלא הזכירו דין זה ,רמב"םבו
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 סי' ק'. 74

 ח"א סי' ק"א. 75

 שם סי' קי"ג. 76

 הל' איסורי מאכלות אות מ"א. 77

 כן כתב שם הארחות חיים. 78

 סי' פ"ד ד"ה "כתב הרשב"א בתשובה ירקות שנמצאו". 79

 ' ט"ז סי' ק' ס"ק ו' שכתב דצריך לומר שלוש תולעים, ודלא כהב"ח.והיא אותה תשובה הנ"ל )ח"א סי' קי"ג(, ועי 80

 סוף סי' ק'. 81

 .)תחילתו בדף ל"ו.( בדפי הרי"ף ד"ה "גרסי' בגמ' עלה דהך מתני' וליבטל" דף ל"ו: 82
 תרומות פרק י' הלכה ה'. 83

 עבודה זרה דף ס"ט. 84

 שם ד"ה "אידי ואידי". 85

 ' עלה דהך מתני' וליבטל".דף ל"ו. בדפי הרי"ף ד"ה "גרסי' בגמ 86

 חולין פרק ז' הלכה ג'. 87



משום שבהכרח הרוחשים שם לא  ,בכך ואו לפחות לא לחייב ,לכאורה יש לפטור את הקמח מניפוי

שהרי הם סגורים בתוך  ,וגם לא פירשו לארץ מהקמח ,נתהוו על גבי החיטה בעודה מחוברת

 תנאיעדיין חסר ה – בריית נשמה ואם יחלק אין שמו עליו יהוואפילו אם נאמר שז .השקית

 אם בכלל. ,איסור מחמת עצמו היותאע"פ שחזר ל ,תחילת ברייתו באיסורתהיה ש השלישי,

בעניין  .ותמותר – במים אפילו פירשו לדופני הכלי מבפנים ותשתולעים הגדל ,כתב 88השו"ע

. "שמא פירשו ושרצו על הארץ וחזרו" ות,אסורש 89כתבא בו בקמח וכיוצ ותתולעים הנמצא

 ,וחזרו לקמח רשו לדופני הכלייפאם שיש מי שמתיר אפילו  ,91ערי דוראשהביא הגהת  90ובב"י

 כתב שבפרי 94קודם לכןוהרי  ,מרן להחמירכאן מדוע פסק  93ותמה הט"ז .שזו טעות 92ז"טהוכתב 

 להתיר. 95הב"חכתב וכן  .רץשינן ששרצה התולעת באיאפילו יש נקב לא חי

 –אך אם ניפה ושרצו בנפה  ,ותבקמח מותר ותשתולעים הנמצא ,בשם הרוקח 93וע"פ זה כתב הט"ז

 נאסרו.

על ישראל  הלהורות סנגורי 96הפלתיבדין זה נחלקו גדולי הפוסקים לאור מה שדן  ,ובאמת

 תולעים. ןמח שבהכרח נתהוו בו אותקהאוכלים בימות החמה 

 ואח"כ נעסוק בשאלה מדוע ,97בודה זרהקדים את פשט הגמרא בענכנס לעובי הדין ילה ל מנתע

 מפורשת. המשניו פסקמ הרי"ףהשמיט 

לן וכ – בנותן טעם. ואם לאו – בזמן שמכירו ם,גיד הנשה שנתבשל עם הגידי": 98משנה האותוז"ל 

עם  ה. וכן חתיכה של נבלה וכן חתיכה של דג טמא שנתבשלבנותן טעם – טבו. והרןאסורי

 ."בנותן טעם – טבולן אסורות. והרוכ – בנותן טעם. ואם לאו – החתיכות, בזמן שמכירן

לגבי חתיכה של נבלה מדוע  100וכן שאלו "בריה שאני!" :וענו "ל ברובא?ווליבט" :99ושאלו בגמרא

יד אסרו ג ,. אם כןבה לפני האורחים" להתכבד ראויה"וענו משום שהיא חתיכה ה ,תיבטל ברוב לא

ושניהם אינם בטלים  .'הראויה להתכבד התיכח'וחתיכת דג ונבלה משום  'בריה'משום  הנשה

 באלף לפי דינא דגמרא דידן.אפילו 

 ו:אלו אסורין ואוסרין בכל שה" :97בודה זרהמשום שישנה משנה בע ,אמנם הרי"ף לא הביא דין זה

רי מצורע, ושער נזיר, ופי, ועורות לבובין, ושור הנסקל, ועגלה ערופה, וצכוכבים תיין נסך, ועבוד

הרי אלו אסורין ואוסרין בכל  – לין שנשחטו בעזרהוופטר חמור, ובשר בחלב, ושעיר המשתלח, וח

 ."ואשה
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כפי  כנגדם, אלףה ביש בו בתוכה אפילו תערובת שנתער םאוסריהמשנה זו דנה באיסורי הנאה 

אסר אפילו באלף, ישהתערובת ת ל מנתשצריך שני נתונים ע ,102ולמדו בגמרא .101שם רש רש"יישפ

שמשמע ממשנה  ,103תוס'והם שהדבר האוסר יהיה דבר שבמניין ושיהיה אסור בהנאה. ומקשים ה

שהרי היא מותרת  לה,יערבה בששים משום שהיא בטתזו שחתיכת נבלה לא תאסור במקום שנ

ולא בא למעט שאר  ,שהתנא שם מנה הדברים האסורים בהנאה דווקא ,רצויאך ת בהנאה.

 רוחמץ בפסח אסדלהאי כללא דקי"ל  יהלית" :כתב 104והרי"ף איסורים שאיסורן נובע מטעם אחר.

וזהו הכלל היחידי  ,כלומר מצד שיש כאן איסור הנאה )בלי דבר שבמניין( ,"בכל שהוא ואוסר

 סרת באלף.וולכן חתיכת נבלה לא א, סור התערובתלא

 ת בין הגמרות ופסק שלא כמשנה בעבודה זרה,כי הרי"ף סבר שישנה מחלוק ,לבאר 105הר"ןצה ור

ופסק כמשנה בחולין ואסר  ,לא סבר כן 106הרמב"םאך מכנגד גם השמיט את המשנה בחולין. 

, וסובר שאין מחלוקת ת שתיהןמקיים א 107הראב"ד. תיכה הראויה להתכבד'ח'חתיכת נבלה מדין 

התנא כאן סבר שאיסור הנאה צריך להיות גם דבר שבמניין, וחמץ למרות שאסור באכילה מותר  –

וכל איסורי הנאה שאינן דבר שבמניין לא אוסרים את  .'דבר שבמניין'בהנאה עד שיהיה בחמץ דין 

ן יאסור תערובתו באכילה לכן באיסורי אכילה דבר שבמניי ואפילו חמץ בפסח. ,תערובתם בהנאה

לאסור בהנאה צריך תמיד שיהיה הדבר שבמניין אסור  ל מנתכגון בשר נבלה, וע ,אפילו באלף

 בהנאה אפילו באלף.

כוונתו  – להאי כללא" יה"לית 104הרי"ף כתבוהסביר שמה ש ,לימד זכות על הרי"ף 108הרמב"ן

 לשיטתו 105והר"ן .אסורות ואוסרותאף הן אליבא דרבי עקיבא, ש יתהבל כיכרות של בע גם רבותל

הוא האם ישנם איסורי הנאה שחמירי מאיסורי אכילה במקום שהיה נאסר  כאןשכל הדיון  ,ביאר

ומה שאמר הרי"ף  ך יאסור בהנאה.אלא כשם שיאסור באכילה כ ,והעלה שאין הדבר כן ,באכילה

 בגדר וואם כן זה ,109שמעון שמותר בי"ל כרישהרי חמץ שעבר עליו הפסח ק ,זה לדינא – "יהלית"ש

 ירים ואז אוסר תערובתו בכל שהוא.דבר שיש לו מת

ואילו הב"י כתב  ,לה באלףיהטור הביא דעת הרשב"א שבריה בט ,כפי שראינו .כעת נחזור לדיננו

משמע דלא  – ( וכן הרמב"םהנ"ל 98המשנה שהשמיט)=לא הזכיר דין זה כלל  שמתוך שהרי"ף

 סבירא להו כהרשב"א.

יחשב יכי על מנת שהדבר  ,שניהםהרי הרא"ש והר"ן העלו וותמה הפלתי מדוע סבר כן הב"י, 

ריה( צריך להיות גם דבר שבמניין וגם )שמשם למד הרא"ש דיני ב 'תיכה הראויה להתכבדח'כ

 משמע שכל דיני 110ובגמרא בחולין .97בודה זרהוכך נלמד מהגמרא בע ,שיהיה אסור בהנאה

 יד הנשהוהרי"ף סובר שג ,מאותה משנה נלמדו כןש ,זהים לדיני בריה 'תיכה הראויה להתכבדח'
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 . ואם כן לגבי111"שגיד הנשה בתוכה ירך לעובד כוכבים "שולח אדםי כתב שהר ,מותר בהנאה

 'בריה'ביטול בבריה יסבור שבטל, שהרי הדינים זהים מעיקר הדין ולא מצינו שהוא ממעט דין 

רוף שאר ראשונים רצה להציל שארית ישראל מאכילת איסורים וסמך על דעת ימכך. לכן בצ

 (ין'חיים מוולוז 'תלמיד ר) 113המשכנות יעקבוכן דעת  הביא דעתו 112פתחי תשובההמתירים. וב

והוסיף עוד כי במקום שהתערובת היא מין בשאינו מינו לדעת הרבה מהפוסקים  ,לצדד להקל

הייתי אומר סברא נכונה  לולא דמיסתפינא" :. וכתבששיםב תיכה הראויה להתכבדלה בריה וחיבט

לא בטיל וא"כ נראה דהיינו דווקא אם ונראה דהטעם שהיא חשובה ודבר חשוב  ...בזה להקל

שו והוא דבר שאבל אם מעוצם קטנותו נאבד מכרת... יתיכה עומדת בעינה ובפ"ע ונהבריה או הח

לא נאמר עליו  איה לא נודע מקומו. בעין בפ"ע.. לעולם ולא יהיה המתערב ממש ונדבק בפת...

 ."ראויה להתכבדחתיכה הבריה קילא מדמשמע לכאורה " :ובהמשך כתב .בריה שאני"

שכתב כי באמת  (,אליעזר בן ניסן אוירבך בילר) 114טור האבןובסיעת האוסרים הביא הפ"ת דעת 

שהרי כל מה שטענו המתירים הוא על בסיס דברי הרשב"א שמצריך שתהיה  ,אין הדין להתיר כאן

 – 115שהרי כתב הרשב"א ,לא ברור הדבר םאך בדברי הרשב"א עצמ הבריה אסורה מתחילתה.

ן יאסוריד וכיוצא בהן שג ואדוקא שאיסורה מחמת עצמה כגון נמלה  ,איזו בריה שאינה בטלה"ו

חמת דבר אחר כגון שור מאיסור  האלא שקבל תאבל בריה מותר ,עצמן מתחלת ברייתן צדמ

 חדתנאי אשהרי פתח ב ,ים דבריווקש – בריה שאינה בטלה" ו.. אין ז.הנסקל וצפרי מצורע

]=שהוסיף תנאי, שצריך להיות האיסור  וסיים בשניים מחמת עצמה[]=שיהיה איסור הבריה 

דהיינו  ',בריה'והעלה שרק איסור מחמת עצמו נקרא  ,שםטור האבן והאריך  .מתחילת ברייתן[

 כגון שנתנבלה ,אך במקום שדבר אחר אסרה ,שצורתה היא גורמת האיסור ואותה אסרה התורה

 .'בריה'אינה בגדר  –

 ,והוסיף גם הוא עוד טעם להתיר ,שהביא שאלה זו וצידד להתיר 116השולחן ערוךואח"כ ראיתי ל

פחלו נתערבו "דברים המאוסים שנפשו של אדם קצה בהן... אש , שכתב117י"והביא ראיה מהב

 שהרי מין ,ומכאן למד קל וחומר .118אם ההיתר רבה עליו מותר" ונמחה גופן לתוכו, תבשילב

ששים משום  ין צריךכל זה במקום שהאיסור מאוס א םשאינו מינו טעם כעיקר דאורייתא ועב

 לכן כל שכן במקום שהאיסור דרבנן דפשיטא שלא גזרו על דברים המאוסים. נותן טעם לפגם.

ולמרות שחייב עליהם מלקות ומתוך כך גזרו שלא יבטל לא סתרו את מה שקבעו לגבי דברים 

לה יותה אך במקום שנסרחה בטוראיה לכך היא ממה שאסרו חכמים בריה מצד חשיב המאוסים.

ואילו התורה חייבה על אכילת בריה אפילו סרוחה  119אפילו מין במינו בשישים כדברי הארוך
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 סי' ק' ס"ק א'. 112

 יו"ד סי' ל"א. 113

 סי' כ"ו. 114

 בדיני התערובות. –תורת הבית הארוך, בית רביעי שער ראשון  115
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 סוף סי' ק"ד. 117

 כך העתיק ערוך השולחן לשון הב"י שם. 118
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 חכמיםאילו ו ,. כלומר לעניין מלקות לא חילקה התורה בין סרוחה ללא סרוחה120כדברי הרמב"ם

ין לך פגום יותר א" :121ואלו דבריו .כך גם ביחס לדבר מיאוסומתוך  ,חילקו – לעניין ביטול –

שהרי הם מאוסים ונפשו של אדם קצה בהם כמ"ש ולכן הדבר  ,מנמלה וזבוב ותולעת וכיוצא באלו

 לסירחון דאתי מעלמא. ןרחון מחמת עצמישאין מקום לחלק בין ס ,שם והעיר ,לין"יפשוט שבט

                                                 
"אבל האוכל בריה טמאה בפני עצמה כולה הרי זה  א:"הלכה כ 'מאכלות אסורות פרק ב 'וזה לשון הרמב"ם בהל 120

ואפילו סרחה הבריה ונשתנית  ,ואפילו היתה פחותה מן החרדל. בין שאכלה מתה בין שאכלה חיה ,לוקה מן התורה

 שאין הגר יכול לאוכלה(. אופןשלא הסריחה ב שזאת בתנאי ,מ"מ" )ומעיר ההואיל ואכלה כולה לוקה ,צורתה

 "ח.סע' י שם 121


